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June, 2nd

ਮੰਗਲ ਿਸਘੰ, - ਪਟੀਸ਼ਨਰ, 

ਬਨਾਮ
EVACUEE ਪਾਪਰਟੀ, ਨਵ  ਿਦਲੱੀ, ਅਤ ੇਹਰੋ ਦੇ ਿਡਪਟੀ ਕਸਟਡੀਅਨ-ਜਨਰਲ , - ਜਵਾਬਦੇਹ। .

1953 ਦੀ ਿਸਵਲ ਿਰਟੱ ਨੰ   . 313

ਿਨਕਾਸੀ ਸੰਪਤੱੀ ਐਕਟ ਦਾ ਪਸ਼ਾਸਨ     (1950 ਦਾ XXXI)—ਸੈਕਸ਼ਨ  55—ਿਨਯਮ  14(5) ਦੇ
ਤਿਹਤ ਫਰੇਮ ਕੀਤਾ ਿਗਆ   —ਕੀ ਇਸ ਐਕਟ ਦੀ    ਅਿਤ ਉਲੰਘਣਾ ਹੁੰਦੀ  ਹੈ  —ਿਨਯਮ ਦਾ ਘੇਰਾ  

ਦੱਿਸਆ ਿਗਆ ਹੈ  ।

ਮੰਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ   ਿਕ ਿਨਯਮ 14 ਦੇ ਉਪ-ਿਨਯਮ 6 ਜਾਂ ਇਸ ਨਾਲ ਜੜੁੇ ਉਪਬਧੰਾਂ ਿਵੱਚ
ਅਿਜਹਾ ਕੁਝ ਵੀ ਨਹ  ਹੈ ਜੋ ਿਕਸੇ ਵੀ ਤਰੀਕੇ ਨਾਲ ਐਡਿਮਿਨਸਟਰੇਸ਼ਨ ਆਫ਼ ਇਵੈਿਕਊ

ਪਾਪਰਟੀ ਐਕਟ ਦ ੇਉਪਬੰਧਾ ਂਦੇ ਿਵਰੱੁਧ ਹੋਵ ੇਅਤ ੇਇਸ ਲਈ, ਐਕਟ ਦੀ ਅਿਤ ਉਲੰਘਣਾ ਨਹੀ ਂ  
ਕਰਦਾ ਹੈ । ਇਹ ਿਨਯਮ ਿਸਰਫ ਕੁਝ ਖਾਸ ਰਖੱਦਾ ਹੈ
ਸ਼ਰਤਾਂ ਜ ੋ ਅਲਾਟਮਟ ਤ ਪਿਹਲਾਂ ਪਾਪਤ ਕਰਨੀਆਂ ਚਾਹੀਦੀਆਂ ਹਨ
ਇਕੱ ਸ਼ਰਨਾਰਥੀ ਦੇ  ਹੱਕ ਿਵੱਚ ਰਦੱ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ  ਅਤੇ ਿਕ ਿਕ ਐਕਟ ਦੇ  ਉਦੇਸ਼ਾਂ  ਿਵਚੱ ਇਕੱ
ਸ਼ਰਨਾਰਥੀਆਂ ਦਾ ਪਨੁਰਵਾਸ ਹੈ, ਇਸ ਲਈ ਕਟਡੋੀਅਨ ਦੀਆਂ ਸ਼ਕਤੀਆਂ 'ਤੇ ਵਾਜਬ ਪਾਬੰਦੀਆਂ ਦੀ ਸਿਥਤੀ
ਨੰੂ ਅਸੰਗਤ ਨਹ  ਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ।
ਐਕਟ. ਿਨਯਮ ਇਕੱ ਪਿਕਿਰਆ ਤਅੈ ਕਰਨ ਤ ਇਲਾਵਾ ਹਰੋ ਕੁਝ ਨਹ  ਕਰਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਅਿਜਹੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ
ਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਦਾ ਹੈ ਿਜਸ ਿਵਚੱ ਰੀਵੀਜ਼ਨਲ ਅਥਾਰਟੀ  ਦਖਲ ਦੇ ਸਕਦੀ ਹੈ। ਅਿਜਹੀਆਂ ਸ਼ਕਤੀਆਂ ਦੀ
ਵਾਜਬ ਕਟਤੌੀ ਨੰੂ ਐਕਟ ਦੇ ਉਲਟ  ਨਹ  ਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ । ਸੈਕਸ਼ਨ 26 ਅਤੇ 27 ਪਦਾਨ ਕਰਦੇ ਹਨ ਿਕ
ਿਨਗਰਾਨ ਿਵਭਾਗ ਦੇ ਕੁਝ ਅਿਧਕਾਰੀਆਂ  ਕੋਲ ਹੇਠਲੇ ਪਧੱਰ ਦੇ  ਦੂਜੇ  ਅਿਧਕਾਰੀਆਂ ਦੁਆਰਾ ਪਾਸ ਕੀਤੇ
ਆਦਸ਼ੇਾਂ ਨੰੂ ਸਧੋਣ ਦੀ ਸ਼ਕਤੀ ਹੈ। ਧਾਰਾ 56 ਦੇ ਤਿਹਤ ਕਦਰੀ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਐਕਟ ਦੇ ਉਦੇਸ਼ਾਂ ਨੰੂ ਪਰੂਾ ਕਰਨ
ਲਈ ਿਨਯਮ ਬਣਾਉਣ ਲਈ ਅਿਧਕਾਰਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹ।ੈ ਉਪ ਧਾਰਾ (2)(i) "ਉਹਨਾਂ ਹਾਲਾਤਾਂ ਦੇ ਸਬਧੰ
ਿਵੱਚ ਿਨਯਮ ਬਣਾਉਣ ਦੀਆਂ ਸ਼ਕਤੀਆਂ ਨਾਲ ਨਿਜਠੱਦਾ ਹੈ ਿਜਸ ਿਵਚੱ ਲੀਜ਼ ਅਤੇ ਅਲਾਟਮਟਾਂ ਨੰੂ ਰੱਦ ਜਾਂ
ਸਮਾਪਤ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਜਾਂ ਿਕਸੇ ਵੀ ਲੀਜ਼ ਜਾਂ ਸਮਝਤੌੇ ਦੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ ਵਖੱੋ-ਵਖੱਰੀਆਂ ਹਨ" ਅਤੇ ਇਹ
ਇਸ ਅਥਾਰਟੀ ਦੇ ਅਧੀਨ ਹੈ ਜੋ ਿਨਯਮ 14(6) ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ।

ਇਹ ਮਿੰਨਆ ਜਾਦਂਾ ਹੈ ਿਕ ਿਨਗਰਾਨ ਿਨਯਮ 14 ਦੇ ਉਪ-ਿਨਯਮਾਂ  (1) ਤ (5) ਦੇ ਅਧੀਨ ਲੀਜ਼ਾਂ ਨੰੂ
ਬਦਲ ਸਕਦਾ ਹੈ ਜਾਂ ਰੱਦ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ ਪਰ ਿਜਥੱੇ ਅਲਾਟਮਟ 22 ਜਲੁਾਈ, 1952 ਤ ਪਿਹਲਾਂ ਕੀਤੀ ਗਈ
ਸੀ, ਉਹ ਕਵੇਲ ਤਾਂ ਹੀ ਅਿਜਹਾ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹ ੈਜੇਕਰ ਧਾਰਾਵਾਂ ਿਵਚੱ ਿਨਰਧਾਰਤ ਸ਼ਰਤਾਂ (i), (ii) ਅਤ ੇ(iii)
ਉਪ-ਿਨਯਮ (6) ਪਾਪਤ ਕਰ।ੋ ਪਰ ਉਹ ਉਪ-ਿਨਯਮਾਂ  (1) ਤ (5) ਦੇ ਅਧੀਨ ਅਲਾਟਮਟ ਿਵਚ ਦਖਲ ਦੇ
ਸਕਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਰਦੱ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ ਜਕੇਰ  22 ਜਲੁਾਈ 1952 ਨੰੂ ਜਾਂ ਇਸ ਤ ਪਿਹਲਾਂ ਹਠੇਲੇ ਅਥਾਰਟੀ
ਦੁਆਰਾ ਪਾਸ ਕੀਤੇ ਗਏ ਹੁਕਮ ਦ ੇਿਵਰੁੱਧ ਿਨਰਧਾਰਤ ਸਮ ਦੇ ਅਦੰਰ ਕਈੋ ਸਧੋ ਪਟੀਸ਼ਨ ਪਸ਼ੇ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ।
ਅਲਾਟੀ ਦਾ ਮਾਮਲਾ ਉਪ-ਿਨਯਮ (6) ਦੀਆਂ ਧਾਰਾਵਾਂ (i), (ਇਹ) ਅਤੇ (iii) ਦੇ ਅਧੀਨ ਨਹ  ਆ ਦਾ ਹੈ
(6)  ਿਨਗਰਾਨ ਡੀ  ਭਾਗ ਲੀਜ਼ ਨੰੂ  ਰਦੱ ਨਹ  ਕਰ ਸਕਦਾ ਜਦ ਤਕੱ ਦੋ  ਸ਼ਰਤਾਂ  ਪੂਰੀਆਂ ਨਹ  ਹੁਦੰੀਆਂ,
ਅਰਥਾਤ (1) ਸਮੀਿਖਆ ਅਧੀਨ ਆਦੇਸ਼ ਜਾਂ ਸਸ਼ੰੋਧਨ 22 ਜਲੁਾਈ 1952 ਤ ਪਿਹਲਾਂ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ
ਹੈ। ਅਤੇ (2) ਧਾਰਾ 26 ਅਤੇ 27 ਦੇ ਅਧੀਨ ਇਸ ਆਦਸ਼ੇ ਦੀ ਸੋਧ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਿਨਰਧਾਰਤ ਸਮ ਦੇ ਅਦੰਰ
ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹ।ੈ 22 ਜਲੁਾਈ 1952 ਤ ਬਾਅਦ ਅਲਾਟਮਟਾਂ 'ਤ ੇਕੋਈ ਸੀਮਾ ਨਹ  ਹੈ।

ਭਾਰਤ ਦੇ ਸਿੰਵਧਾਨ ਦੇ ਅਨੁਛੇਦ     226 ਦੇ ਅਧੀਨ  ਪਟੀਸ਼ਨ , ਇਹ ਪਾਰਥਨਾ ਕਰਦੀ ਹੈ ਿਕ ਇਹ
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ਮਾਣਯਗੋ ਅਦਾਲਤ 28  ਅਗਸਤ, 1953  ਨੰੂ ਿਡਪਟੀ ਕਸਟਡੀ-ਜਨਰਲ,  ਨਵ  ਿਦਲੱੀ ਦੁਆਰਾ ਪਾਸ ਕੀਤੇ
ਗਏ ਰਦੱ ਕਰਨ ਦੇ ਇਸ ਗੈਰ-ਕਾਨੰੂਨੀ ਅਤੇ ਅਲਟਰਾ ਵਾਇਰਲ ਹਕੁਮ ਨੰੂ ਰਦੱ ਕਰਨ ਲਈ ਖਸ਼ੁ ਹਵੋੇ      ,
ਅਤੇ ਇਕੱ ਜਾਰੀ ਕਰਨ ਲਈ     ਮਡਮਸ,  ਸਰਟੀਓਰੀ,  ਜਾਂ  ਿਕਸੇ  ਹੋਰ  ਿਰਟੱ  ਦੀ ਪਿਕਰਤੀ ਿਵਚੱ   ,
ਉਤੱਰਦਾਤਾਵਾਂ ਨੰ .  1  ਅਤੇ  2  ਨੰੂ ਅਲਾਟਮਟ ਨੰੂ ਰੱਦ ਨਾ ਕਰਨ      ਅਤੇ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦੇ ਕਬਜ਼ੇ ਨੰੂ    
ਪਰਸ਼ੇਾਨ ਨਾ ਕਰਨ ਲਈ   , ਅਤੇ ਅੱਗੇ ਪਾਰਥਨਾ ਕਰਨ ਲਈ ਿਕ ਉਹ ਕਬਜ਼ਾ ਇਸ ਿਰੱਟ ਪਟੀਸ਼ਨ          
ਦੇ ਅੰਿਤਮ ਫਸੈਲੇ ਤਕੱ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਨੰੂ ਪਰਸ਼ੇਾਨ ਨਾ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇ         ।

ਐਸ.ਐਲ ਪਰੁੀ, ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਲਈ।
ਐਸ.ਐਮ ਸੀਕਰੀ, ਐਡਵੋਕਟੇ-ਜਨਰਲ, ਐਚ.ਐਲ ਸਰੀਨ ਅਤੇ ਮੋਹਨ ਲਾਲ, ਉ ਤਰਦਾਤਾਵਾ ਂਲਈ। 

ਆਰਡਰ
ਖੋਸਲਾ, ਜ.ੇ ਇਹ ਸੰਿਵਧਾਨ ਦੇ ਆਰਟੀਕਲ x 226 ਦੇ ਤਿਹਤ ਇਕੱ ਪਟੀਸ਼ਨ 

ਹੈ ਿਜਸ ਿਵਚੱ ਿਨਕਾਸੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦ ੇਸਬੰਧ ਿਵੱਚ ਕਸਟਰੋਡੀਅਨ-ਜਨਰਲ ਦੁਆਰਾ 
ਕੀਤ ੇਗਏ ਆਦੇਸ਼ ਨੰੂ ਚੁਣੌਤੀ ਿਦਤੱੀ ਗਈ ਹੈ।

ਕਸੇ ਦੇ ਤਥੱ ਸਖੰੇਪ ਿਵਚੱ ਇਸ ਪਕਾਰ ਹਨ:-

ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਮਗੰਾਈ ਿਸਘੰ ਮੂਲ ਰਪੂ ਤ ਅਿੰਮਤਸਰ ਿਜ਼ਲੇ ਦੇ ਨੌਰਗੰਾਬਾਦ
ਦਾ ਰਿਹਣ ਵਾਲਾ ਸੀ। ਉਸ ਕਲੋ  ਪਟੱੀ  ਿਵੱਚ ਮਲਕੀਅਤ ਵਾਲੀ ਜ਼ਮੀਨ ਸੀ ਿਜਸ
ਿਵਚੱ ਮੁਸਿਲਮ ਿਨਕਾਸੀ ਿਕਰਾਏਦਾਰ ਸਨ। ਉਸ ਨੰੂ ਉਸ ਪਤੱੀ ਿਵਚ ਉਸ ਜ਼ਮੀਨ ਦੇ
ਬਦਲੇ ਜ਼ਮੀਨ ਦਾ ਇਲਾਕਾ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ ਸੀ ਜੋ ਪਾਿਕਸਤਾਨ ਿਵਚ ਛੱਡ ਿਦੱਤੀ ਗਈ
ਸੀ। ਅਲਾਟਮਟ ਲਈ ਇੱਕ ਹੋਰ ਦਾਅਵਦੇਾਰ ਲਛਮਣ ਿਸਘੰ, ਉ ਤਰਦਾਤਾ ਨੰਬਰ 3,

ਨੰੂ ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਤਰਜੀਹ ਿਦਤੱੀ ਗਈ ਸੀ ਿਕ ਭਾਵ ਲਛਮਣ ਿਸੰਘ ਵੀ ਇਸ ਿਪਡੰ
ਦਾ ਪਰੁਾਣਾ ਵਸਨੀਕ ਸੀ, ਪਰ ਉਸ ਕਲੋ ਕਈੋ ਵੀ ਜ਼ਮੀਨ ਨਹ  ਸੀ ਜੋ ਮਸੁਲਮਾਨਾਂ
ਦੇ ਕਬਜ਼ੇ ਿਵੱਚ ਸੀ। ਮਗੰਾਈ ਿਸਘੰ ਨੰੂ ਤਰਜੀਹ ਦਣੇ ਿਵੱਚ ਅਿਧਕਾਰੀ ਸਪਸ਼ੱਟ ਤੌਰ
'ਤੇ ਅਿਧਆਇ VI, ਲਡ ਰੀ ਸਟੈਲਮਟ ਮੈਨੂਅਲ ਦੇ ਪਰੈਾ 24 ਦੁਆਰਾ ਕੁਝ ਹੱਦ ਤਕੱ
ਪਭਾਿਵਤ ਹੋਏ ਸਨ। ਇਹ ਪਰੈਾ, ਹਾਲਾਂਿਕ, ਅਲਾਟੀਆਂ ਦੀ ਪਰੂੀ ਸੂਚੀ ਿਤਆਰ ਕੀਤੇ
ਜਾਣ ਤ ਬਾਅਦ ਿਵਅਕਤੀਗਤ  ਖਸਰਾ ਨੰਬਰ  ਅਲਾਟ ਕਰਨ ਦੇ  ਸਵਾਲ ਨਾਲ
ਨਿਜੱਠਦਾ ਹੈ  । ਇਸ ਲਈ ਇਸ ਿਨਯਮ ਤਿਹਤ ਲਛਮਣ ਿਸਘੰ ਨਾਲ ਮੰਗੈ ਿਸਘੰ ਨੰੂ
ਤਰਜੀਹ ਨਹ  ਿਦਤੱੀ  ਜਾ  ਸਕਦੀ  ਸੀ।  ਭਾਵ ਇਹ ਹਵੋੇ,  15  ਨਵਬੰਰ  1949  ਨੰੂ
ਤਿਹਸੀਲਦਾਰ  ਦੀ  ਿਰਪਰੋਟ  'ਤੇ  ਮਾਮਲਾ  ਡਾਇਰਕੈਟਰ-ਜਨਰਲ,  ਰਾਹਤ  ਅਤੇ
ਪਨੁਰਵਾਸ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਆਇਆ, ਿਜਸ ਨੇ 31 ਦਸੰਬਰ 1949 ਨੰੂ ਮੰਗਾਈ ਿਸਘੰ ਦੇ
ਹੱਕ ਿਵਚ ਅਲਾਟਮਟ ਨੰੂ ਮਨਜ਼ਰੂੀ ਦਣੇ ਦਾ ਹੁਕਮ ਜਾਰੀ ਕੀਤਾ। ਅਤੇ ਲਛਮਣ ਿਸਘੰ
ਦੇ  ਦਾਅਵੇ  ਨੰੂ  ਖਾਿਰਜ  ਕੀਤਾ।  ਲਛਮਣ ਿਸਘੰ  ਨੇ  ਇਸ ਫਸੈਲੇ  ਤ  ਦੁਖੀ  ਹੋ  ਕੇ
ਡਾਇਰੈਕਟਰ-ਜਨਰਲ,  ਜਲੰਧਰ  ਦੇ  ਸਾਹਮਣੇ  ਇਕੱ  ਰੀਵੀਜ਼ਨ  ਪਟੀਸ਼ਨ  ਦਾਇਰ
ਕੀਤੀ। ਇਹ ਪਟੀਸ਼ਨ 14  ਅਪੈਲ 1952  ਨੰੂ ਿਖਚੱੀ ਗਈ ਸੀ,  ਅਤੇ  ਡਾਇਰਕੈਟਰ-

ਜਨਰਲ ਦੁਆਰਾ 10 ਸਤੰਬਰ 1952 ਨੰੂ ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਖਾਰਜ ਕਰ ਿਦਤੱੀ ਗਈ
ਸੀ ਿਕ ਅਲਾਟਮਟ ਹਕੱ ਿਵੱਚ ਹੈ।
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V.

The Deputy
Custpdian-
General of
Evacuee
Property,

New Delhi,
and others

Khosla. J.

Mangai Singh
v.

The Deputy
Custodian-
General of
Evacuee
Property,

New Delhi,
and others

Khosla, J.

ਦੀ ਮੰਗਾਈ ਿਸਘੰ ਲਾਗੂ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਅਤੇ ਇਹ ਮਗੰਾਈ ਿਸਘੰ
ਅਲਾਟਮਟ  ਨੰੂ  ਰਦੱ  ਨਹ  ਕੀਤਾ  ਜਾ  ਸਕਦਾ  ਸੀ
ਿਕ ਿਕ ਿਨਯਮ 14(6)  ਨੇ ਬਾਅਦ ਿਵਚੱ ਸਧੋੇ  ਹਏੋ
22  ਜਲੁਾਈ  1952  ਤ  ਪਿਹਲਾਂ  ਕੀਤੀਆਂ
ਅਲਾਟਮਟਾਂ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰਨ 'ਤੇ ਰਕੋ ਲਗਾ ਿਦਤੱੀ ਸੀ।
ਪਟੀਸ਼ਨਰ  ਨੇ  ਿਫਰ  ਸਸ਼ੰੋਧਨ  ਲਈ  ਕਸਟਡੌੀਅਨ-

ਜਨਰਲ ਨੰੂ ਭਿੇਜਆ,  ਅਤੇ ਕਸਟਡੌੀਅਨ-ਜਨਰਲ ਨੇ
28 ਅਗਸਤ 1953 ਨੰੂ ਰਦੱ ਕਰਨ ਦਾ ਹਕੁਮ ਪਾਸ
ਕੀਤਾ। ਮਗੰਈ ਿਸਘੰ ਦੇ ਹੱਕ ਿਵੱਚ ਅਲਾਟਮਟ ਅਤੇ

ਹਦਾਇਤ ਕੀਤੀ ਿਕ ਲਛਮਣ ਿਸਘੰ ਨੰੂ ਉਸਦੇ ਦਾਅਵੇ ਦੀ ਹੱਦ ਤਕੱ ਅਲਾਟ ਕੀਤੀ ਜਾਵੇ ਜੋ ਿਕ 12

ਸਟਡਰਡ ਏਕੜ ਸੀ ਅਤੇ
2J ਯਿੂਨਟਸ ਇਸ ਹਕੁਮ ਦੇ ਿਵਰੁੱਧ ਹੈ ਿਕ ਇੱਕ ਿਰੱਟ ਲਈ ਮੌਜਦੂਾ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰੂ ਿਨਰਦਿੇਸ਼ਤ ਕੀਤਾ
ਿਗਆ ਹ।ੈ

ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦੀ  ਦਲੀਲ ਸਖੰੇਪ ਿਵੱਚ ਇਹ ਹੈ  ਿਕ ਕਟਡੋੀਅਨ-ਜਨਰਲ ਨੰੂ  ਲਛਮਣ ਿਸਘੰ
ਦੁਆਰਾ ਦਾਇਰ ਰੀਵੀਜ਼ਨ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦਾਇਰ ਕਰਨ ਅਤੇ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਦੇ ਹਕੱ ਿਵੱਚ ਅਲਾਟਮਟ ਨੰੂ ਰਦੱ
ਕਰਨ ਦਾ ਕੋਈ ਅਿਧਕਾਰ ਖਤੇਰ ਨਹ  ਸੀ ।  ਉਪ-ਿਨਯਮ (6) ਿਜਸਦਾ ਹਵਾਲਾ ਪਿਹਲਾਂ ਹੀ ਬਣਾਇਆ ਜਾ
ਚੁੱਕਾ ਹ,ੈ ਨੇ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦੇ * ਹੱਕ ਿਵੱਚ ਅਲਾਟਮਟ ਨੰੂ ਰਦੱ ਕਰਨ ਦੇ ਿਨਗਰਾਨ ਿਵਭਾਗ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ ਖਤੇਰ
ਨੰੂ ਖੋਹ ਿਲਆ ਹੈ ਿਕ ਿਕ ਇਹ 22 ਜਲੁਾਈ 1952 ਤ ਪਿਹਲਾ ਂਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ।

ਦੂਜੇ  ਪਾਸੇ  ਇਹ  ਦਲੀਲ  ਿਦਤੱੀ  ਗਈ  ਸੀ  ਿਕ  (1)  ਿਨਯਮ  14,  ਉਪ-ਿਨਯਮ  (6),

ਅਲਟਰਾਵਾਇਰ ਸੀ  ਿਕ ਿਕ ਇਹ ਮ ਐਡਿਮਨਸਟੇਸ਼ਨ ਆਫ ਇਵਿੈਕਊ ਪਾਪਰਟੀ ਐਕਟ ਦੇ ਉਪਬੰਧਾ ਂਨਾਲ
ਅਸੰਗਤ ਸੀ  ,  (2)  ਸੰਸ਼ੋਧਨ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰੂ  ਿਨਰਦਿੇਸ਼ਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਿਮਤੀ  31  ਦਸੰਬਰ  1949  ਦੇ
ਅਲਾਟਮਟ ਦੇ  ਅਸਲ ਹਕੁਮ ਦੇ  ਿਵਰੁੱਧ  ਨਹ ,  ਪਰ ਸਸ਼ੰੋਧਨ ਿਵਚੱ ਡਾਇਰੈਕਟਰ-ਜਨਰਲ ਦੇ  ਆਦੇਸ਼ ਦੇ
ਿਵਰੁੱਧ, ਿਮਤੀ. 10 ਸਤੰਬਰ 1952, ਜੋ ਿਕ 22 ਜਲੁਾਈ 1952 ਤ ਬਾਅਦ ਸੀ, ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ, ਜੇ ਅਤੇ (3)

ਿਨਗਰਾਨ ਨੇ ਲਛਮਣ ਿਸਘੰ ਨਾਲ ਮਗੰਈ ਿਸਘੰ ਨੰੂ ਤਰਜੀਹ ਦੇਣ ਿਵੱਚ ਗਲਤ ਕੰਮ ਕੀਤਾ ਿਕ ਿਕ ਮੰਗਈ
ਿਸਘੰ ਦੀ ਜ਼ਮੀਨ ਿਵਚੱ ਮਲਕੀਅਤ ਦਾ ਿਖਤਾਬ ਸੀ। ਮੁਸਿਲਮ ਕਬਜ਼ੇ ਵਾਲੇ ਿਕਰਾਏਦਾਰਾਂ ਦੁਆਰਾ ਰੱਖੇ ਗਏ,

ਉਸਨੰੂ ਦੂਜੇ ਦਾਅਵਦੇਾਰਾਂ ਨਾਲ ਤਰਜੀਹ ਦੇਣ ਦਾ ਹਕੱਦਾਰ ਨਹ  ਸੀ।ਿਵਚਾਰਨ ਵਾਲਾ ਪਿਹਲਾ ਨੁਕਤਾ ਇਹ
ਹੈ ਿਕ ਕੀ ਿਨਯਮ 14 ਦਾ ਉਪ-ਿਨਯਮ (6) ਐਕਟ ਦੇ ਉਲਟ ਹੈ  । ਇਵਕੂੈਈ ਪਾਪਰਟੀ ਐਕਟ ਦੇ ਪਸ਼ਾਸਨ
ਦਾ ਉਦੇਸ਼  "ਿਨਕਾਸੀ ਸਪੰਤੱੀ ਦੇ ਪਸ਼ਾਸਨ ਲਈ ਅਤੇ ਇਸ  ਨਾਲ ਜੜੁੇ  ਕੁਝ ਮਾਮਿਲਆਂ ਲਈ"  ਿਵਵਸਥਾ
ਕਰਨਾ ਹ।ੈ ਇਹਨਾਂ ਿਵਚੱ ਇਕੱ ਜਿੁੜਆ ਹੋਇਆ ਮਾਮਲਾ ਸ਼ਰਨਾਰਥੀਆਂ ਦਾ ਪਨੁਰਵਾਸ ਹੈ ਅਤੇ ਜ਼ਮੀਨੀ ਮੜੁ
ਵਸੇਬੇ ਦਾ ਕਾਰਬੋਾਰ ਿਨਕਾਸੀ ਸਪੰਤੀ ਦੇ ਐਡਮਿਨਸਟਰੇਸ਼ਨ ਨਾਲ ਗੂੜਾ ਤਰੌ 'ਤੇ ਜਿੁੜਆ ਹੋਇਆ ਹੈ ਿਕ ਿਕ
ਭਾਰਤੀ ਨਾਗਿਰਕ ਿਜਨਾਂ ਨੰੂ ਆਪਣੇ ਖਤੇਰ ਿਵੱਚ ਆਪਣੇ ਘਰ ਛਡੱਣ ਲਈ ਮਜ਼ਬਰੂ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ, ਜੋ ਹਣੁ
ਪਾਿਕਸਤਾਨ ਦਾ ਿਹਸੱਾ ਹੈ,  ਨੰੂ  ਮੁੜ ਵਸਬੇਾ ਕਰਨਾ ਿਪਆ। ਉਨਾਂ  ਦੇ  ਹੱਕ ਿਵੱਚ ਿਨਕਾਸੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦੀ
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ਅਲਾਟਮਟ। ਸ਼ਰੁੂ ਿਵਚ ਜਦ ਸ਼ਰਨਾਰਥੀਆਂ ਦੀ ਬਹਤੁ ਭੀੜ ਸੀ ਤਾਂ ਜ਼ਮੀਨ 'ਤੇ ਬਠੈਣ ਵਾਲੇ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦੇ
ਹੱਕ ਿਵਚ ਅਸਥਾਈ ਅਲਾਟਮਟ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਸੀ। ਇਨਾਂ ਅਸਥਾਈ ਅਲਾਟਮਟਾਂ ਤ ਬਾਅਦ ਅਰਧ ਸਥਾਈ
ਅਲਾਟਮਟਾਂ ਕੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਸਨ। ਅਰਧ- ਸਥਾਈ ਅਲਾਟਮਟਾਂ  ਕਰਨ ਿਵੱਚ ਬਹੁਤ ਸੋਚ-ਿਵਚਾਰ ਅਤੇ
ਿਮਹਨਤ ਖਰਚ ਕੀਤੀ ਗਈ ਅਤੇ ਕਸਟਰੋੀਅਨ ਿਵਭਾਗ ਦੀ ਅਗਵਾਈ ਲਈ ਿਨਯਮ ਬਣਾਏ ਗਏ। ਿਫਰ ਵੀ
ਇਹ ਅਿਹਸਾਸ ਹੋਇਆ ਿਕ ਸ਼ਾਇਦ ਕੁਝ ਗਲਤੀਆਂ ਹੋਈਆਂ ਹਨ ਜਾਂ ਕੁਝ ਮਾਮਿਲਆਂ ਿਵਚ ਇਨਸਾਫ਼ ਹੋ
ਸਕਦਾ ਹੈ। ਐਕਟ ਿਵਚੱ ਸਮੀਿਖਆ ਅਤੇ ਸੰਸ਼ੋਧਨ ਦੇ ਉਪਬੰਧ ਸਨ। ਇਕੱ ਪੜਾਅ 'ਤੇ ਇਹ ਮਿਹਸੂਸ ਕੀਤਾ
ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਿਜੱਥੇ ਇਕੱ ਖਾਸ ਿਵਅਕਤੀ ਕਾਫ਼ੀ ਸਮ ਤ ਜ਼ਮੀਨ ਦੇ ਇੱਕ ਿਹਸੱੇ 'ਤੇ ਕਾਬਜ਼ ਸੀ, ਉਸ ਨੰੂ ਬਹੁਤ
ਹੀ ਠੋਸ ਆਧਾਰਾਂ ਤ ਇਲਾਵਾ ਬਦੇਖਲ ਨਹ  ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਕਬਜ਼ ੇਿਵਚਲੇ ਸ਼ਰਨਾਰਥੀ ਨੇ ਸ਼ਾਇਦ
ਸੁਧਾਰ ਕੀਤੇ  ਸਨ ਅਤੇ  ਿਸਰਫ਼ ਤਕਨੀਕੀ ਆਧਾਰ  'ਤੇ  ਉਸ ਨੰੂ  ਉਜਾੜਨਾ ਅਕਲਮਦੰੀ ਅਤੇ  ਬੇਇਨਸਾਫ਼ੀ
ਹੋਵਗੇੀ। ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 12 ਨੇ ਿਨਗਰਾਨ ਨੰੂ ਅਲਾਟਮਟਾਂ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰਨ ਜਾਂ ਬਦਲਣ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਿਦਤੱਾ
ਹੈ। ਐਕਟ ਦੇ ਤਿਹਤ ਬਣਾਏ ਗਏ ਿਨਯਮ 14 ਨੇ ਅਿਜਹੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤੀਆਂ ਹਨ ਿਜਸ ਿਵਚੱ
ਿਨਗਰਾਨ ਲੀਜ਼ਾਂ ਅਤੇ ਅਲਾਟਮਟਾਂ ਨੰੂ ਬਦਲ ਸਕਦਾ ਹੈ ਜਾਂ ਬਦਲ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਇਸ ਿਨਯਮ ਦ ੇਮਲੂ ਰਪੂ ਿਵਚੱ
ਪਜੰ ਉਪ-ਿਨਯਮ ਸਨ। ਬਾਅਦ ਿਵਚੱ ਇਹ ਮਿਹਸੂਸ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਿਕ ਜੇ ਕਸਟਰੋੀਅਨ ਿਨਯਮ 14 ਅਤੇ ਉਪ-

ਿਨਯਮਾਂ ਅਧੀਨ ਆਪਣੀਆਂ ਸੀਮਤ ਸ਼ਕਤੀਆਂ ਦੀ ਵਰਤ ਕਰਦਾ ਹੈ ਤਾਂ  ਵੀ ਮਸ਼ੁਕਲ ਪਦੈਾ ਹੋ ਸਕਦੀ ਹੈ
ਸ਼ਾਿਮਲ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ. ਮੰਗਾਈ ਿਸਘੰ * ਿਮਤੀ 22 ਜਲੁਾਈ 1952 ਨੰੂ ਇਕੱ ਨੋਟੀਿਫਕਸ਼ੇਨ ਦੁਆਰਾ ਇਸ
ਿਵੱਚ ਸੋਧ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ, ਅਤ ੇਦੁਬਾਰਾ ਸਧੋ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ- u *

13 ਫਰਵਰੀ 1953 ਨੰੂ ਇਕੱ ਨੋਟੀਿਫਕਸ਼ੇਨ ਦੁਆਰਾ ਸੰਪਾਿਦਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ । ਿਡਪਟੀ
Custpdian-

ਿਪਛਲੀ ਤਾਰੀਖ ਨੰੂ ਪਸ਼ੇ ਕੀਤੀ ਗਈ ਮੁੱਖ ਤਬਦੀਲੀ ਇਕੱ ਪੋਵੀਸੋ ਨੰੂ ਜੜੋਨ ਦਾ Q ਐਨਰਲ ਸੀ ਜੋ ਿਕ 

ਿਨਮਨਿਲਖਤ ਇਵਕੂੈਈ ਿਵਚੱ ਹੈ

. ਸ਼ਰਤਾਂ: - 

ਜਾਇਦਾਦ,

“ਅਗੱ ੇਬਸ਼ਰਤੇ ਿਕ ਇਸ ਉਪ- ਅਤੇ ਹੋਰ ਿਨਯਮਾਂ ਿਵਚੱ ਕੁਝ ਵੀ _ ਲਈ ਿਕਸੇ ਵੀ ਅਰਜ਼ੀ ਿਵਚੱ ਲਾਗੂ ਨਹ  
ਹੋਵਗੇਾ।
ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 26 ਦੇ ਤਿਹਤ 22 ਜਲੁਾਈ 1952 ਨੰੂ ਜਾਂ ਇਸ
ਤ  ਪਿਹਲਾਂ  ਹਠੇਲੇ  ਅਥਾਰਟੀ  ਦੁਆਰਾ  ਪਾਸ  ਕੀਤੇ  ਗਏ  ਆਦਸ਼ੇ  ਦੇ  ਿਵਰੁੱਧ
ਿਨਰਧਾਰਤ ਸਮ ਦ ੇਅੰਦਰ ਸੋਧ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹ।ੈ

ਇਕੱ ਹੋਰ ਸੋਧ ਨੇ ਪੋਵੀਸੋ ਿਵਚੱ "ਜਾਂ ਸੈਕਸ਼ਨ 27" ਸ਼ਬਦ ਜਿੋੜਆ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ ਹੁਣ ਿਜਵ ਿਕ
ਉਪ-ਿਨਯਮ ਹੈ * ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 26 ਜਾਂ 27 ਦੇ ਤਿਹਤ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੰਸ਼ੋਧਨ ਜਾਂ ਸਮੀਿਖਆ
ਲਈ ਅਰਜ਼ੀਆਂ ਪਭਾਿਵਤ ਨਹ  ਹੋਣਗੀਆਂ ਬਸ਼ਰਤੇ  ਉਹ ਸਮ ਦੇ ਅਦੰਰ ਪਸ਼ੇ ਕੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਹੋਣ।
ਸੀਮਾ  ਦੇ ਸਵਾਲ ਦਾ ਿਨਪਟਾਰਾ ਿਨਯਮ 31  ਿਵੱਚ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ ਜੋ ਿਕ ਕਟਡੋੀਅਨ ਨੰੂ ਕੀਤੀ ਜਾਣ
ਵਾਲੀ ਸੰਸ਼ੋਧਨ ਪਟੀਸ਼ਨਾਂ  ਲਈ  30  ਿਦਨਾਂ  ਦੀ ਿਮਆਦ ਅਤੇ  ਕਟਡੋੀਅਨ-ਜਨਰਲ ਨੰੂ  60  ਿਦਨਾਂ  ਦੀ
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ਿਮਆਦ ਪਦਾਨ ਕਰਦਾ ਹ।ੈ

ਉਪ-ਿਨਯਮ (6), ਇਸ ਲਈ,  ਹਣੁ ਅਤੰ ਿਵੱਚ ਇਸ ਤਰਾਂ
ਖੜਾ ਹ:ੈ -

"(6) ਇਸ ਿਵਚੱ ਸ਼ਾਮਲ ਿਕਸ ੇਵੀ ਚੀਜ਼ ਦ ੇਬਾਵਜੂਦ
ਇਹ  ਿਨਯਮ,  ਪਜੰਾਬ  ਅਤੇ  ਪਿਟਆਲਾ  ਅਤੇ
ਪਰੂਬੀ ਪਜੰਾਬ ਸਟਟੇਸ ਯਨੂੀਅਨ ਦੇ ਹਰੇਕ ਰਾਜਾਂ
ਿਵੱਚ ਇਵਕੂੈਈ ਜਾਇਦਾਦ ਦਾ ਿਨਗਰਾਨ, ਅਰਧ
ਸਥਾਈ ਅਧਾਰ 'ਤੇ ਪਡੂ ਇਵਾ ਿਕਊ ਜਾਇਦਾਦ

ਦੀ ਿਕਸੇ ਵੀ ਅਲਾਟਮਟ ਨੰੂ ਰਦੱ ਕਰਨ ਦੀ ਸ਼ਕਤੀ ਦੀ ਵਰਤ ਨਹ  ਕਰਗੇਾ, ਜਾਂ
ਅਿਜਹੀਆਂ ਿਕਸੇ ਵੀ ਸ਼ਰਤਾਂ ਿਵੱਚ ਿਭਨੰਤਾ ਅਲਾਟਮਟ, ਿਨਮਨਿਲਖਤ ਹਾਲਾਤਾਂ ਨੰੂ
ਛਡੱ ਕ ੇ-

(i) ਿਜੱਥੇ ਅਲਾਟਮਟ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਹਾਲਾਿਂਕ ਅਲਾਟੀ ਕਲੋ ਪਾਿਕਸਤਾਨ ਿਵਚੱ
ਕਈੋ ਖਤੇੀਬਾੜੀ ਜ਼ਮੀਨ ਨਹ  ਸੀ; 

(ii) ਿਜੱਥੇ ਅਲਾਟੀ ਨੇ  ਅਲਾਟਮਟ ਦੇ ਸਮ ਪਚਿਲਤ ਜ਼ਮੀਨ ਦੀ ਅਲਾਟਮਟ ਸਕੀਮ ਦੇ ਤਿਹਤ
ਉਸ ਖਤੇਰ ਤ ਵੱਧ ਜ਼ਮੀਨ ਪਾਪਤ ਕੀਤੀ ਹੈ ਿਜਸ ਦਾ ਉਹ ਹੱਕਦਾਰ ਸੀ;

(iii) ਿਜਥੱੇ ਅਲਾਟਮਟ ਨੰੂ ਰਦੱ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਹ ੈਜਾਂ ਵਖੱ-ਵਖੱ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਹ-ੈ

(a) ਪਰੂਬੀ ਪਜੰਾਬ ਸ਼ਰਨਾਰਥੀ (ਭੂਮੀ ਦਾਅਿਵਆਂ ਦੀ ਰਿਜਸਟੇਸ਼ਨ) ਐਕਟ, 1948 ਦੀ ਧਾਰਾ
8 ਦੇ ਅਧੀਨ ਇੱਕ ਸਮਰੱਥ ਅਥਾਰਟੀ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੇ
ਆਦਸ਼ੇ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ ;

(b) ਅਲਾਟਮਟ  ਦੀ  ਿਮਤੀ  ਤ  ਛੇ  ਮਹੀਿਨਆਂ  ਦੇ  ਅਦੰਰ
ਅਲਾਟ ਟਡੈ ਿਨਕਾਸੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦਾ ਕਬਜ਼ਾ ਲੈਣ
ਿਵਚੱ ਅਲਾਟ ਟੀ ਦੀ ਅਸਫਲਤਾ ਦ ੇਕਾਰਨ ;

(c) ਸਵੈ-ਇਛੱਤ  ਸਰ  ਰਡਰ  ਦੇ  ਨਤੀਜੇ  ਵਜ  ,  ਜਾਂ  ਹੋਰ
ਉਪਲਬਧ ਗਾਮੀਣ ਈਵਾ ਿਕਊਈ ਸੰਪਤੀ ਦੇ ਨਾਲ
ਸਵਇੈਛੱਤ  ਅਦਲਾ-ਬਦਲੀ  , ਜਾਂ  ਅਿਜਹੀ  ਹੋਰ
ਉਪਲਬਧ ਸਪੰਤੀ ਨਾਲ ਆਪਸੀ ਐਕਸਚਜ;

(d) ਕਦਰੀ ਸਰਕਾਰ ਦੇ ਿਕਸੇ ਆਮ ਜਾਂ ਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਆਦਸ਼ੇ ਦੇ
ਅਨੁਸਾਰ :
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The Deputy
’ Custpdian-

General of

ਬਸ਼ਰਤੇ ਿਕ ਿਜਥੱੇ ਧਾਰਾ (ii) ਅਧੀਨ ਅਲਾਟਮਟ ਰਦੱ ਕੀਤੀ
ਜਾਦਂੀ ਹੈ ਜਾਂ ਵਖੱ-ਵਖੱ ਹੁੰਦੀ ਹੈ, ਤਾਂ ਅਲਾਟੀ ਜ਼ਮੀਨ
ਦੇ ਅਿਜਹੇ ਿਹਸੱੇ ਨੰੂ ਬਰਕਰਾਰ ਰਖੱਣ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ
ਹੋਵਗੇਾ ਜੋ ਉਸ ਜ਼ਮੀਨ ਤ ਵਧੱ ਨਾ ਹੋਵੇ ਿਜਸ ਦਾ
ਉਹ ਅਰਧ ਸਥਾਈ ਅਲਾਟਮਟ ਦੀ ਸਕੀਮ ਅਧੀਨ
ਹੱਕਦਾਰ ਹਵੋਗੇਾ। ਜ਼ਮੀਨ ਦ

ਅਗੱ ੇਦਿੱਸਆ ਿਕ ਇਸ ਿਵਚੱ ਮਗੰਲ ਿਸਘੰ ਕੁਝ ਵੀ ਨਹ

ਧਾਰਾ  26  ਜਾਂ ਧਾਰਾ  27 ਦੇ ਅਧੀਨ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੋਧ
ਲਈ ਿਕਸੇ ਵੀ ਅਰਜ਼ੀ 'ਤੇ ਲਾਗ ੂਹਵੋਗੇਾ।
ਐਕਟ, ਿਨਰਧਾਰਤ ਸਮ ਦ ੇਅੰਦਰ, Evacuee
22 ਜਲੁਾਈ ਨੰੂ ਜਾਂ ਇਸ ਤ ਪਿਹਲਾਂ ਘਟੱ ਜਾਇਦਾਦ,  ਅਥਾਰਟੀ ਦੁਆਰਾ
ਪਾਸ ਕੀਤ ੇਗਏ ਆਦਸ਼ੇ ਦ ੇਿਵਰੁੱਧ। » ਿਵੱਚ ਨਵਾਂ D^' ਅਤੇ ਹਰੋ

ਏ _ ਖਸੋਲਾ, ਜੇ.
ਅਤੰਮ ਸਿਥਤੀ, ਇਸ ਲਈ, ਇਹ ਹ.ੈ ਕਸਟਡੌੀਅਨ ਉਪ ਿਨਯਮਾਂ (1) ਤ (5)

ਦੇ ਅਧੀਨ ਲੀਜ਼ ਨੰੂ ਬਦਲ ਸਕਦਾ ਹੈ ਜਾ ਂਰਦੱ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ ਪਰ ਿਜਥੱੇ 22 ਜਲੁਾਈ 1952

ਤ ਪਿਹਲਾਂ ਅਲਾਟਮਟ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ। ਉਹ ਅਿਜਹਾ ਕਵੇਲ ਤਾਂ ਹੀ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ ਜਕੇਰ
ਧਾਰਾਵਾਂ (i), (ii) ਅਤੇ (iii) ਉਪ-ਿਨਯਮ (6) ਪਾਪਤ ਕਰੋ। ਪਰ ਉਹ ਦਖਲਅਦੰਾਜ਼ੀ ਕਰ
ਸਕਦਾ ਹੈ ਅਤੇ * ਉਪ-ਿਨਯਮਾਂ (1) ਤ (5) ਦੇ ਅਧੀਨ ਅਲਾਟਮਟ ਨੰੂ ਰਦੱ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ
ਜਕੇਰ  22 ਜਲੁਾਈ 1952 ਨੰੂ ਜਾਂ ਇਸ ਤ ਪਿਹਲਾਂ ਹਠੇਲੇ ਅਥਾਰਟੀ ਦੁਆਰਾ ਪਾਸ ਕੀਤੇ
ਗਏ ਹੁਕਮ ਦੇ ਿਵਰੁੱਧ ਿਨਰਧਾਰਤ ਸਮ ਦ ੇਅਦੰਰ ਇਕੱ ਰੀਵੀਜ਼ਨ ਪਟੀਸ਼ਨ ਪਸ਼ੇ ਕੀਤੀ ਜਾਦਂੀ
ਹੈ। ਇਸ ਲਈ,  ਜਕੇਰ ਿਕਸੇ ਅਲਾਟੀ ਦਾ ਮਾਮਲਾ ਉਪ-ਿਨਯਮ (6)  ਦੀਆਂ ਧਾਰਾਵਾਂ  (i),
(ii)  ਅਤੇ  (iii)  ਦੇ ਅਧੀਨ ਆ ਦਾ ਹੈ ਤਾਂ  ਿਨਗਰਾਨ ਿਵਭਾਗ ਲੀਜ਼ ਨੰੂ ਰਦੱ ਨਹ  ਕਰ
ਸਕਦਾ ਜਦ ਤਕੱ ਦੋ  ਸ਼ਰਤਾਂ  ਪੂਰੀਆਂ  ਨਹ  ਹੁਦੰੀਆ,ਂ  ਅਰਥਾਤ  (1)  ਸਮੀਿਖਆ ਅਧੀਨ
ਆਦਸ਼ੇ ਜਾਂ ਸਸ਼ੰੋਧਨ 22 ਜਲੁਾਈ 1952 ਤ ਪਿਹਲਾਂ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ, ਅਤੇ (2) -

ਧਾਰਾ 26 ਅਤੇ 27 ਦੇ ਅਧੀਨ ਇਸ ਆਦੇਸ਼ ਦੇ ਸੰਸ਼ੋਧਨ ਲਈ ਇਕੱ ਅਰਜ਼ੀ ਪੀ ਾਈਬਡ -
ਸਮ  ਦੇ  ਅਦੰਰ  ਕੀਤੀ  ਜਾਣੀ  ਚਾਹੀਦੀ  ਹੈ।  22  ਜਲੁਾਈ  1952  ਤ  ਬਾਅਦ  ਕੀਤੀਆਂ
ਅਲਾਟਮਟਾਂ 'ਤੇ ਕਈੋ ਸੀਮਾ ਨਹ  ਹੈ।

ਜਾਣੇ-ਪਛਾਣੇ  ਐਡਵਕੋਟੇ-ਜਨਰਲ ਦੀ ਦਲੀਲ ਇਹ ਹੈ  ਿਕ ਇਹ ਿਨਯਮ ਐਡਿਮਨੀਸਟੇਸ਼ਨ
ਆਫ਼  ਇਵੈਕੂਈ  ਪਾਪਰਟੀ  ਐਕਟ  ਦੇ  ਤਿਹਤ  ਿਰਵੀਜ਼ਨਲ  ਅਥਾਰਟੀਆਂ  ਦੀਆਂ  ਸ਼ਕਤੀਆਂ  ਨੰੂ
ਘਟਾ ਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਹਦੱ ਤੱਕ ਇਹ ਿਨਯਮ ਕਾਨੰੂਨ ਨਾਲ ਅਸੰਗਤ ਹੈ। ਇਹ ਿਨਯਮ, ਹਾਲਾਿਂਕ ,
ਿਸਰਫ ਕੁਝ ਸ਼ਰਤਾਂ ਰਖੱਦਾ ਹੈ ਜੋ ਿਕਸੇ ਸ਼ਰਨਾਰਥੀ ਦੇ ਹਕੱ ਿਵਚੱ ਅਲਾਟਮਟ ਨੰੂ ਰਦੱ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਤ
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ਪਿਹਲਾਂ  ਪਾਪਤ  ਕਰਨੀਆਂ  ਚਾਹੀਦੀਆਂ  ਹਨ  ਅਤੇ  ਿਕ ਿਕ  ਐਕਟ  ਦੇ  ਉਦਸ਼ੇਾਂ  ਿਵਚੱ  ਇਕੱ
ਸ਼ਰਨਾਰਥੀਆਂ ਦਾ ਪਨੁਰਵਾਸ ਹ।ੈ

ਸ਼ਕਤੀਆਂ ' ਤ ੇਵਾਜਬ ਪਾਬੰਦੀਆਂ ਨੰੂ 
ਕਟਡੋੀਅਨ ਦ ੇਨਾਲ ਅਸਗੰਤ ਨਹ  ਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹ-ੈ 

ਐਕਟ ਿਨਯਮ ਇਵੈਿਕਊਈ ਿਵਚੱ ਇਕੱ ਪਿਕਿਰਆ ਨੰੂ ਆਮ ਬਣਾਉਣ ਅਤੇ ਸ਼ਰਤਾਂ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਨ ਤ 
ਇਲਾਵਾ ਹੋਰ ਕੁਝ ਨਹ  ਕਰਦਾ 

ਿਜਸ ਿਵਚੱ ਸੋਧ ਅਥਾਰਟੀ ਦਖਲ ਦੇ ਸਕਦੀ ਹ।ੈ ਸੰਪਤੱੀ, ਅਿਜਹੀਆ ਂਸ਼ਕਤੀਆਂ ਦੀ ਵਾਜਬ ਕਟਤੌੀ ' ਨਹ  ਹੋ
ਸਕਦੀ ਿਜਸਨੰੂ 

ਐਕਟ ਦ ੇਉਲਟ ਿਕਹਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ । ਸੈਕਸ਼ਨ 26 ਅਤ ੇ27 

ਪਦਾਨ ਕਰਦ ੇਹਨ ਿਕ ਕਟਡੋੀਅਨ ਖਸੋਲਾ, ਜੇ. ਿਵਭਾਗ ਦੇ ਕੁਝ ਅਿਧਕਾਰੀਆ ਂਕੋਲ 
ਹੇਠਲੇ ਪਧੱਰ ਦ ੇਦੂਜੇ ਅਿਧਕਾਰੀਆਂ ਦੁਆਰਾ ਪਾਸ ਕੀਤ ੇਆਦਸ਼ੇਾਂ ਨੰੂ ਸੋਧਣ ਦੀ ਸ਼ਕਤੀ ਹੈ । 

ਧਾਰਾ 56 

ਦੇ ਤਿਹਤ ਕਦਰ ਸਰਕਾਰ ਨੇ ਅਿਧਿਨਯਮ 
ਦ ੇਿਨਯਮਾਂ ਨੰੂ ਲਾਗ ੂਕਰਨ ਲਈ ਿਨਯਮ ਬਣਾਏ ਹਨ । 

ਉਪ ਧਾਰਾ (2)(i) 

"ਹਾਲਾਤ - 
ਸਿਥਤੀਆ ਂਿਜਸ ਿਵਚੱ ਲੀਜ਼ ਅਤ ੇਅਲਾਟਮਟਾਂ ਨੰੂ 

ਰਦੱ ਜਾਂ ਸਮਾਪਤ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਜਾਂ ਿਕਸੇ ਵੀ ਲੀਜ਼ ਜਾਂ ਸਮਝੌਤੇ ਦੀਆਂ ਸ਼ਰਤਾਂ ਵਖੱੋ-ਵਖੱਰੀਆਂ" ਦੇ
ਸਬੰਧ ਿਵਚੱ ਿਨਯਮ ਬਣਾਉਣ ਦੀ ਸ਼ਕਤੀ ਨਾਲ ਨਿਜਠੱਦਾ ਹੈ, ਅਤ ੇ

ਇਹ ਇਸ ਅਥਾਰਟੀ ਦ ੇਅਧੀਨ ਹ ੈ
ਿਨਯਮ 14 (ਬੀ) ਬਣਾਇਆ ਿਗਆ ਸੀ। ਮਨੰੂੈ ਉਪ-ਿਨਯਮ (6) ਜਾਂ ਇਸ ਨਾਲ ਜੜੁ ੇਉਪਬੰਧਾ ਂਿਵਚੱ ਅਿਜਹਾ

ਕੁਝ ਵੀ 
ਨਹ  ਿਮਲਦਾ 

ਜ ੋਿਕਸ ੇਵੀ ਤਰਾਂ ਇਵਿੈਕਊ ਪਾਪਰਟੀ ਐਕਟ ਦੇ ਪਸ਼ਾਸਨ ਦ ੇਿਨਯਮਾਂ 
ਦ ੇਉਲਟ ਹਵੋ।ੇ 
ਦਨੁੀਚੰਦ 

ਹਕੀਮ ਅਤੇ ਹੋਰ   ਬਨਾਮ ਿਡਪਟੀ ਕਿਮਸ਼ਨਰ , 

ਕਮਲ (1) ਿਵਚ ਸੁਪਰੀਮ ਕਰੋਟ ਦੇ ਉਨਾਂ ਦੇ ਲਾਰਡਿਸ਼ਪ ਦੁਆਰਾ ਉਪ-ਿਨਯਮ (6) ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਿਦਤੱਾ
ਿਗਆ ਸੀ । 

ਉਨਾਂ ਦੇ ਲਾਰਡਿਸ਼ਪਾ ਂਨੇ ਇਹ ਨਹ  ਸੋਿਚਆ ਿਕ 
ਉਪ-ਿਨਯਮ ਐਕਟ ਦੇ ਉਲਟ ਸੀ  ।

ਹੁਣ ਜਕੇਰ ਇਸ ਿਨਯਮ ਨੰੂ  ਲਾਗੂ  ਕੀਤਾ ਜਾਵੇ  ਤਾਂ  ਇਹ ਸਪਸ਼ੱਟ ਹੈ  ਿਕ
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ਕਸਟਡੀ-ਜਨਰਲ ਦਾ ਹਕੁਮ ਿਬਨਾਂ ਅਿਧਕਾਰ-ਿਵਿਗਆਨ ਦੇ ਸੀ ।  ਿਕਸੇ ਵੀ ਉਪ-

ਧਾਰਾ (i), (ii) ਅਤੇ (iii) ਦੇ ਅਧੀਨ ਨਹ  ਆ ਦਾ ਹੈ। ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਮਗੰਾਈ ਿਸਘੰ
ਦੀ ਪਾਿਕ  ਟਨ ਿਵੱਚ ਵਾਹੀਯੋਗ ਜ਼ਮੀਨ ਸੀ। ਉਸ ਨੰੂ ਉਸ ਰਕਬੇ ਤ ਵਧੱ ਜ਼ਮੀਨ
ਅਲਾਟ ਨਹ  ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਿਜਸ ਦਾ ਉਹ ਹਕੱਦਾਰ ਸੀ ਅਤੇ ਅਲਾਟਮਟ ਨੰੂ ਧਾਰਾ
(iii) ਅਧੀਨ ਿਕਸੇ ਵੀ ਆਈਟਮ (a) ਤ (ਡੀ) ਦੇ ਤਿਹਤ ਰੱਦ ਕਰਨ ਦੀ ਮੰਗ ਨਹ
ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ। ਅਲਾਟਮਟ ਨੰੂ  ਸੇਲ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਿਕ ਿਕ ਇਹ ਮਿਹਸਸੂ
ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਮੰਗਾਈ ਿਸਗੰ ਨੰੂ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ

(1) ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1954 ਐਸ.ਸੀ., 150

4

ਿਸਘੰ ਵਾਸੀ ਮਾਨ ਿਸਘੰ ਨੂ ੰਤਰਜੀਹ ਨਹ  ਿਦਤੱੀ ਗਈ
ਤਲਾਅ ਮੰਗਾਈ ਿਸਘੰ ਦੇ ਹੱਕ ਿਵੱਚ ਅਸਲ ਅਲਾਟਮਟ ਿਨਯਮਾਂ ਅਨੁਸਾਰ ਸੀ
ਿਕ ਿਕ ਉਹ ਇਸ ਿਪਡੰ ਿਵਚੱ ਅਲਾਟਮਟ ਦਾ ਹਕੱਦਾਰ ਸੀ।

ਲਛਮਣ ਿਸੰਘ ਵੀ ਅਲਾਟਮਟ ਦਾ ਹਕੱਦਾਰ ਸੀ ਅਤ ੇਉਸ ਨੂ ੰਮੰਗੀ ਿਸਘੰ ਨਾਲ 
ਤਰਜੀਹ ਿਦਤੱੀ ਜਾਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਸੀ ਿਕ ਿਕ ਮੰਗਾਈ ਿਸਘੰ ਵਡੱਾ ਅਲਾਟੀ ਸੀ। ਹਣੁ 
ਵਡੱੇ ਅਲਾਟੀ ਹੋਣ ਦਾ ਆਧਾਰ ਉਪ-ਿਨਯਮ (6) ਦ ੇਿਕਸ ੇਵੀ ਿਹਸੱੇ ਿਵਚੱ ਨਹ  
ਆ ਦਾ ਹ।ੈ ਮੌਜਦੂਾ ਕੇਸ ਿਵਚੱ ਦਸੰਬਰ 1949 ਿਵਚੱ ਕੀਤੀ ਗਈ ਅਲਾਟਮਟ ਨੰੂ 
ਡਾਇਰੈਕਟਰ-ਜਨਰਲ ਦੁਆਰਾ 10 ਸਤੰਬਰ 1952 ਨੰੂ ਬਰਕਰਾਰ ਰਿੱਖਆ ਿਗਆ 
ਸੀ, ਇਸ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਿਕ ਸੋਧ ੇਹੋਏ ਉਪ-ਿਨਯਮ (6) ਦ ੇਕਾਰਨ ਅਲਾਟਮਟ ਨੰੂ ਸੈਲ 
ਨਹ  ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਇਹ ਨੋਟ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਿਕ ਸੋਧ ਪਟੀਸ਼ਨ 
14 ਅਪੈਲ 1952 ਨੰੂ ਪਸ਼ੇ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ, ਭਾਵ, ਅਲਾਟਮਟ ਦ ੇਆਦਸ਼ੇ ਤ 
ਲਗਭਗ 16 ਮਹੀਿਨਆਂ ਬਾਅਦ ਅਤੇ ਸਮ ਦੁਆਰਾ ਰੋਕ ਿਦਤੱੀ ਗਈ ਸੀ। ਇਸ 
ਲਈ, ਡਾਇਰੈਕਟਰ-ਜਨਰਲ ਜੋ ਵਧੀਕ ਿਨਗਰਾਨ ਵਜ ਕੰਮ ਕਰ ਰਹੇ ਸਨ, ਨੇ 
ਅਲਾਟਮਟ ਦੇ ਅਸਲ ਆਦਸ਼ੇ ਨੰੂ ਰੱਦ ਨਾ ਕਰਨ ਿਵੱਚ ਪਰੂੀ ਤਰਾਂ ਸਹੀ ਸੀ, ਭਾਵ 
ਿਕ ਉਸਨੇ ਸੀਮਾ ਦ ੇਸਵਾਲ ਦਾ ਕਈੋ ਹਵਾਲਾ ਨਹ  ਿਦਤੱਾ ਸੀ। ਿਡਪਟੀ 
ਕਟਡੋੀਅਨ-ਜਨਰਲ ਕੋਲ ਅਲਾਟਮਟ ਅਤ ੇਰੀਵੀਜ਼ਨ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰੂ ਆਪਣੀ 
ਅਦਾਲਤ ਿਵਚੱ ਦਾਇਰ ਕਰਨ ਦਾ ਕੋਈ ਅਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਨਹ  ਸੀ, ਭਾਵ ਿਕ ਹਕੁਮ
ਦ ੇ60 ਿਦਨਾਂ ਦੇ ਅਦੰਰ

v.
ਿਡਪਟੀ 

ਕਟਡੋੀਅਨ- 
ਜਨਰਲ ਆਫ਼ 

ਇਵਿੈਕਊ 
ਪਾਪਰਟੀ, 

ਨਵ  ਿਦਲੱੀ, 
ਅਤ ੇਹੋਰ

ਖੋਸਲਾ, ਜ.ੇ

ਵਧੀਕ ਿਨਗਰਾਨ, ਇਸ ਿਵੱਚ ਕੋਈ ਜ਼ੋਰ ਨਹ  ਸੀ ਿਕ ਿਕ ਅਲਾਟਮਟ ਪਿਹਲਾ ਂਹੀ
ਵਧੀਆ ਅਤੇ ਅੰਤ ਿਵਚੱ ਪਭਾਵਸ਼ਾਲੀ ਹੋ ਗਈ ਸੀ। ਿਡਪਟੀ ਕਟਡੋੀਅਨ-ਜਨਰਲ
ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਰੀਵੀਜ਼ਨ ਪਟੀਸ਼ਨ ਅਸਲ ਿਵਚੱ ਅਸਲ ਅਲਾਟਮਟ ਦੇ ਆਦੇਸ਼ ਦੇ
ਿਵਰੁੱਧ ਿਨਰਦਿੇਸ਼ਤ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਅਤੇ, ਇਸ ਲਈ, ਿਡਪਟੀ ਕਟਡੋੀਅਨ-ਜਨਰਲ
ਉਸ ਅਲਾਟਮਟ ਨੰੂ ਰਦੱ ਕਰਨ ਦੇ ਯਗੋ ਨਹ  ਸੀ ਅਤੇ ਉਸਦਾ ਆਦਸ਼ੇ ਅਿਧਕਾਰ
ਖਤੇਰ ਤ ਿਬਨਾ ਂਸੀ।

ਨਤੀਜਾ ਇਹ ਿਨਕਲਦਾ ਹੈ ਿਕ ਇਸ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰੂ ਮਨਜ਼ਰੂੀ ਦੇ ਿਦਤੱੀ ਜਾਂਦੀ
ਹੈ ਅਤੇ ਿਡਪਟੀ ਕਟਡੋੀਅਨ-ਜਨਰਲ ਦੇ ਹਕੁਮ ਨੰੂ ਪਾਸੇ  ਕਰ ਿਦਤੱਾ ਜਾਦਂਾ ਹੈ।
ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ  ਦੇ  ਹੱਕ  ਿਵੱਚ  ਅਸਲ  ਅਲਾਟਮਟ  ਖੜੀ  ਹੋਵਗੇੀ।  ਿਡਪਟੀ
ਕਟਡੋੀਅਨ-ਜਨਰਲ ਦੇ ਹੁਕਮਾ ਂਤ ਪਤੀਤ ਹੁੰਦਾ ਹੈ ਿਕ ਕਈੋ ਹਰੋ ਹੈ
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ਮੰਗਾਈ ਿਸਘੰ ਨੇ ਲਛਮਣ ਿਸਘੰ ਦੇ ਹੱਕ ਿਵੱਚ ਜਵਾਬ-ਦਿੱਸਆ 
' $ e ^^ ' ਇਸ ਲਈ, ਿਪਡੰ ਨੌਰਗੰਾਬਾਦ ਿਵੱਚ ਅਲਾਟਮਟ ਤ ਇਨਕਾਰ ਕੀਤ ੇਜਾਣ ਨਾਲ ਿਨਗਰਾਨ 

ਉ ਤ ੇਮਾੜਾ ਅਸਰ 
ਨਾ ਪਵੇ। ਦ ੇਜਨਰਲ .

Evacuee Tn e ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਇਸ ਸੰਪਤੀ ਦੀ ਲਾਗਤ ਵਸਲੂ ਕਰਗੇਾ। ਪਟੀਸ਼ਨ.
ਨਵ  ਿਦਲੱੀ ਅਤੇ ਹੋਰ

ਖਸੋਲਾ। ਜੇ.

fv;eb/woL^  ;EkBe Gk;ak ftZu nB[tkd ehsk frnk fBnK
fBoDK  e/tb  w[eZdw/pkiaK  bJh  T[jBK  dh  nkgDh  Gk;ak
ftZu ;wMD sZe jh ;hws j? ns/ fJ;dk fe;/ j'o T[d/;a  bJh
fJ;s/wkb  BjhA  ehsk  ik  ;edk.   ;ko/  ftjkoe  ns/
nfXekos  wzstK  bJh,  fBnK  fBoD/  dk  nzro/iah  ;z;eoD
gqwkfDe j't/rk ns/ nwb bkr{ eoB bJh fJ; B{z  soihj
fdZsh ikt/rh. 

ezuB


